CAMPOBASSO. Continua
l-botta e risposta a distan-
_ za fra 'Acem, I"Associazio-
“ne OOm.ﬁEﬂo: Edili del Mo--
lise, 'assessore regionale
- .al Lavori Pubblici, Rierpao-

lo.Nagni el vamaoﬁm
. della Eoszo_m di"Campo-
.cmmmo..mommzo De Matteis. -
Tutto & iniziato con la de- .
nuncia dell’Acem suil’affi-
Qmamzﬁo ditroppi appaltia .-
Q&m di’ fuori regione. Dm-
nuncia alla guaie-sono se-
guite.a stretto giro’les a_o:-
che di.Dé Matteis e Nagni..

Entrambe finalizzate a'sot-. -
tolineare-I'assenza difavo-
ritismi ad:imprése hon mo-
lisane. Qggi il confronto
continua conla controrepli-
ca déll’Acem che in una
nota ritiene ovuonc:o ef-
fettuare.alcune Qmo_mmN_o-
ni. La fiportiamo a mmm:__‘m

“Premesso.che nessunoha -

-'stati scelfii criteri sbagliati’

chiesto lo stravolgimento-
delle regole per favorire le
imprese locali e tantomeno
ha inteso mettere in dubbio.

P

“latrasparenza €'la capaci-

ta sia. della- Provincia che.
dei Comuni di mandars

lavori in’ muum_ﬁo entro i ter---

.

biliti, permane tut-
SSm la gravitd che nella
___._mmm_g parte dei casisono

perle mmm_ca_omw_o:_ ‘con la
conseguenza:~che il 50%:
detle gare della sola _u8<_:-

‘Gia dif omBUOUmmmo e mﬁmﬁo”.

aggiudicato fuori dal Mol
-se (cirdostanza oozﬁm_‘Bm-

.S daile Q_os_mﬂmw_o:_ del .

Emm._aozﬂm _u.m Matteis). Cid
pPremesso;. secondo

J'Acem; visti gli importi non

-elevati dei lavori mnnm_ﬁmﬁ, .
mma_o_um state ou_ooacso
h_z;ﬁmam:m._ﬂm. le ditte.locali

-nel :mnmﬂo.%_ principi ' di
. oo:oo_.«mzmm,.ﬂ_,mmvmasum e
fotaziorie, in ottemperariza.
a. o_cm:ﬂo previsto sia dal
decreto legislativo.n, . 163/

2008 prima) che.dal de-

creto legislativo n. 50/

-

2016 (poi). D'altrénde, se
anche il nuovo codice che
~almeno nelle intenzioni:

avrebbe . n_o<c8 costituire '

la massima garanzia-della
trasparenza, all'articolo 36.
find:a 1.000.000 di euro-
continua, a preveédere il ri--

corso alle u«ooma:_.m :mmo,

. Ziate, oo: Jnvito a.10 ope-

ratori, -ina‘ratio déve pur ™

;-esserci: quello ‘che manca.
""hella nostra Regiong; sia in |

vigenza del. <moo§o ooa_om

E @E% m Q m.Ssz mcm“ %m@mm m@cgm

che del nuovo, in pid: di

un ooomm_%m & il coraggio -

di sapeéria ricercare ed ap-

Plicare anche da parte.del--

-y mﬁcﬂc_\m Sﬁmﬁ umﬂosm

.nel ventaglio di’ uomm_c_:ﬁm

previste dalla normativas

per te aggiudicazioni, zm__m.

maggior _omnm dei-casi ven-
gono scelte le modalita. che

meno tutelano le _Euamm

_oom__o OCm:ﬂo alla _%wmm,-

in Molise

Um_nm delle regole vigenti, al-
‘Tassenza di discrezionalita .

ed al rigore ostentato dal-
'assessore. Nagni nell’os-
sequiare la 3o§mﬁ_<m do-

" vrebbe mmmm_.m a conoscen-"
' za, come siamo certi che lo

sia, che il nuovo ooa_om ap-
mE & esatto. contrario’ di.

.cid che egli ha mjnmzamﬁo

visto -che-prescrive come
_criterio di aggiudicazione
o_cm__o Qm__ ommzm moosoa_,

7

~

" caffiente pill vantaggiosa,”
“-che si-connota per eccel-

fenza in :mmmﬁzo Eov:o :
- per la.massima’ Q_moﬁmpm_o,.
"halita lasciata alle mSN_Os_

muumzm:g Ssﬂ, .~ che
I'’Acem-ne ha-gia richiesto.
modifiche tramite i parla-

mentari 30__mm:_. Va da -
chiedersi perd: perché. lo -
-stesso rigore non si riscon--
tra nel rispettare le 303,6

SUi ;83‘:3_ di pagamento

" per 1'lavorl eseguiti, vists -
che ‘a metd anno mo”_,m i
sono.ancora crediti non ri-
moomm_ risalenti o_‘Bm_ a qm .
mss_ fa, Q_mmﬂmsao oEm__o..
che. _,>om3 haripetutamen- -
te. U_.ouomﬁo _: m<m:m$ oc-
om@o?o:. .
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CAMPBASSO. Proscgue il con—...'-
fronto a distanza fra I’Acem, la Re-
gione e la Provincia di’ Campobas—' =
so.

“Troppi appalti a mlprcse di ﬁlon
regione”, la denuncia qualche gior-
o fa dei costruttori edili guidati da
Corrado Di Niro. Il presidente di
Palazzo Magno Rosario De Matteis
ha risposto elencando un po’ di nu-
_ meri - ai molisani ¢ andato it 50%
dei lavori appaltati dall’ente — e
constatando che a suo parere il territorio beneficia mdl—
rettamente anche degli affidamenti a ditte esterne. Poi ld
nota dell’assessore regionale alle Infrastrutiure Pierpao-
lo Nagni: “Ci lasciano basiti, perche mcomprensﬂ)lh le
illazioni avanzate su presunti favoritismi ad imprese di
" fuori regione. L’affidamento dei contratii pubblici, aven-
ti ad oggetto lavori, servizi e forniture, avviene nel ri-
spetto dei principi di economicita, efficacia, imparziali-
ta, paritd di trattamento, irasparenza, proporzionalita,
pubblicita, tutela del{’mbiente ed efficienza energetica.
Ci sono regole rigorose, a tutela di tuiti i partecipanti,
che non consentono ipotesi o escamotage che possano
favorire alcuni operatori rispetto ad altri - cosi Nagni -
essendo gli unici principi di riferimento legati a molte-
phici fatiori che prescindond dalla territorialita”.

Teri la controreplica ad entrambi da parte dell’Acem.
“Nessuno ha chiesto lo stravolgimento delle regole per
favorire le imprese locali e tantomeno ha inteso mettere
in dubbio la trasparenza e la capacita sia della Provincia
che dei Comuni di mandare i lavori in appalto entro i ter-_
-mini stabiliti, permane tuttavia ia grawta che-nella mag-
gior parte dei casi sono stati scelti i criteri sbagliati per
le aggiudicazioni, con la conseguenza che il 50% delle
gare della sola provincia di Campobasso ¢ sfato aggiudi-
cato fiori dal Molise (circostanza confermata daile di-

chiarazioni del presidente De Matteis), Cid premesso — .

prosegue I’ Acem - visti gli importi non elevati dei lavo-
1i appaltati, sarebbe stato opportuno interpellare le ditte

locali nel nspetto dei principi di concorrenza, trasparen:, .
za e.rotazione, in ottemperanza a quanto prevlsto sia’dal )

d lgs 163/2006 (prima) che dal d.1gs n.-50/2016 (poi).
Se anche il muovo codice che almeng ne}le mtenzwm
avrebbe dovuto costituire la massima garanzxa della fra-

sparenza, all’articolo 36 fino a-1.000.000_di evfo-conti- -,
nua a prevedere il ricorso alle pmcedure negomatc con
invito a 10 operatori, una ratic deve- pur’ ‘gsseroil quello™

che manca nella nostra Regione, sia in vigenza'del vec-
chio codice che.del miovo, in piti di un’occasione &l co-

plxcare auche da parte deHe stry
* ture:-

scelte Ie modalita che ; Meno, tute~
lano le imprese Tocali?

gole vigenti, all’assenza di di-
screzionalitd ed al rigore ostenta-
to dall’assessoi¢ Nagni neli’osscqma:e Ia normativa,
dovrebbe essere a conoscenza - come siamo certi che lo
sia — che il nuovo codice appalti & l’esatto contrario di
cid che egli ha affermato, visto che presérive come cxi-
terio di aggiudicazione quello dell’offerta economica-
mente pitt vantaggiosa, che si connota per eccellenza in
negativo proprio per la massima discrezionalit lasciata
alle stazioni appaltanti, tant’ che I’ Acem ne ha gia ri-
chiesto modifiche tramite i parlamentari molisani”. Infi-
ne, fa domanda dell’ Acem & siata 1a seguente: “Perché fo
stesso rigore non si risconfra nel rispettare le nome sui
termini di pagamento per i lavori eseguiti, visto che a
metd anno 2016 ci sono ancora crediti non tiscogsi risa-
lenti ormai a tre anni fa, disattendo quello che.I’Acem ha
npetutamente proposto in svariate occasioni?”.

-raggio. di sapeﬂa nceréare ed ap_—-*:.‘ -

Infatii, —pcrche el ‘ventaglm dL, AP
possﬂ)ﬂzta previsie dalla normati- = - .+

va pex. le aggindicazioni, nefla = ;-
maggior parte dei“casi:vengoria.

Quanto alla inflessibilitd déﬂe fe— .
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